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Acta Sesion Ordinaria del Concejo Municipal, realizada el dia martes 03 de Julio del aiio 2018 con la

asistencia de los siguientes Concejales:

e Sra. Maria Ignacia Gonzalez Torres
e Sr.Juan Salgado Garrido

e Sr.Justo Rebolledo Araya

e Sr.Ricardo Lizama Soto

e Sr. Andrés Sdez Castro

e Sr. Manuel Mufioz Bastias

Funcionarios que asisten: Jefa del Departamento de Subsistencia. Sra. Ver6nica Dominguez Romero,
Director de Control don Jorge Campos Flores, Abogado Municipal don Rodrigo Cancino Montoya.

TABLA:
_ 15:00 horas: Aprobacion Acta N°47 del 21-03-2018

_ 15:05 horas: Aprobacion Patente de Alcohol segundo semestre 2018.
_15:30 horas: Informe Ord. N° 3346 de fecha 04-06-2018 recepcionado el dia 07-06-2018 de la Contraloria

Regional del Maule. Tema: Remite copia de sumario administrativo instruido mediante resolucion Exenta
N° 69 de 2017 de ese Organismo.

anterior.
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Acttia como Secretario Municipal Subrogante y Ministro de Fe, Don César Morales Ramirez.

Alcalde: En nombre de Dios y la Patria, se abre la sesion siendo las 15:03 hrs. En el primer punto de la
Tabla dice: Aprobacién Acta N°47, de fecha 21 de Marzo de 2018. ¢Alguna objecién a ésta?

Concejal Maria . Gonzélez: Alcalde, la verdad lo que lamento, es que a esta altura, pasado tanto tiempo,
nos entreguen esta Acta, porque se complica, ya que han sido temas que se pasaron hace mucho rato, lo
importante es que no vuelva a ocurrir ya que son Actas muy antiguas. En todo caso la revisé y la apruebo.

César Morales Ramirez: Entonces la Sra. Maria Ignacia aprueba. ¢Don Ricardo Lizama?

Concejal Ricardo Lizama Soto: Bueno Alcalde, antes de aprobar el Acta, quiero manifestar en como se esta
aplicando la Ley de Plantas, es decir, la Ley N°20.922, que incrementa del 20 al 40%, pero eso se puede
hacer una vez que esté aprobado el Reglamento que fija la Ley de Planta, pero este Municipio, a diferencia
de la gran mayoria de los otros Municipios del pais, me da la impresion Alcalde, que aplicaron la Ley de
Planta antes que nosotros apliciramos el reglamento que modifica y fija la nueva Planta, entonces
incrementaron del 20 al 40% del personal a contrata sobre la Planta.

Alcalde: Lo que pasa Ricardo, es que eran cargos que fueron quedando, eran vacantes de cargos que habia
en el Municipio, no fueron cargos nuevos. Don César lo puede explicar mejor que yo.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Es que son dos cosas Alcalde, porque la dotacién de los Municipios la fija el
Presidente de la Republica y a través de la Ley N°20.922 se le entrega esa facultad al Alcalde en los
Municipios para fijar la nueva Planta Municipal, de acuerdo a la unidad presupuestaria, pero tengo la
impresién Alcalde, que la Ley de Planta ya se implementd mal, pero sin que el Concejo Municipal haya
aprobado el Reglamento que fija la Planta.

César Morales Ramirez: No Concejal, aqui no se ha implementado nada de la nueva Planta Municipal, no se
ha hecho nada al respecto, lo que se ha hecho es hacer uso de unos cargos que estaban vacantes y esos son
los que estan llamados a concurso, pero no tiene nada que ver con la Planta de la Ley N°20.922. Si bien es
cierto, la Ley N°20.922 otorgd la facultad de aumentar de un 20 a un 40% el personal a Contrata, pero eso
es aparte de la modificacién de la Planta y eso es lo que hicimos en este Municipio y tengo entendido que
lo hicieron todos los Municipios antes de crear la nueva Planta Municipal, de hecho algunos ya la
presentaron, asi como hay otros que todavia no y ellos la presentardn el préximo afio, como es el caso del
Municipio de Villa Alegre.
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viLLA | Concejal Ricardo Lizama Soto: Esa es la discrepancia Alcalde que yo tengo con Don César
ALEGRE y en general con el Municipio de Villa Alegre, porque nosotros deberiamos tener el 20%
del personal a Contrata sobre la Planta, como por ejemplo, si tenemos 50 funcionarios de Planta, si
sacamos el 20%, nos daria 10 personas a Contrata y la nueva Ley que estipula el 40% o que incrementa del
20 al 40% sobre la Planta, ese es el punto, porque la Ley no faculté al Alcalde para que suba del 20 al 40% y
ampliar la dotacion del personal municipal, éSe entiende Don César?, entonces, el Alcalde se facultd para
que le entregara el beneficio del personal a Contrata de lo que sefialaba el ART. Primero y Segundo
Transitorio de aquella Ley y el ART. Primero y Segundo de la Ley de Plantas sefiala que el personal de Planta
se encuentra en un estamento de personal administrativo, técnico y auxiliar se les va a encasillar en un
grado a partir de enero del 2016 y el otro grado a partir de enero del 2017. Del 15 al 20% ese el derecho
que reconocio la Ley al Alcalde por el personal de Planta y Contrata, pero en ningun caso la Ley sefiala que
nosotros podamos implementar del 20 al 40% y esto acd ya se hizo y esto nos va a producir un grave
problema cuando nosotros tengamos que fijar y financiar la nueva Planta Municipal, porque tendremos una
numerosa Planta y pocos recursos para financiarla, pero eso habra que analizarlo mds adelante Alcalde.

Alcalde: Bueno, yo la asesoria la recibo de Don César que es el Jefe de Personal y cuando se aumenté el
personal a honorarios a Contrata, fue por una informacién que me entregd Don César a mi.

César Morales Ramirez: Eso se analizé acd en el interior del Municipio y lo consultamos con otros
Municipios y efectivamente todos incrementaron su Planta del 20 al 40%, totalmente independiente de lo
que seran las nuevas Plantas y llegado el momento se adecuardn las nuevas Plantas, ahora, cuando se vea
la nueva Planta, tendra que pasar a la aprobacién del Concejo.

Concejal Manuel Muiioz Bastias: Alcalde, yo tengo entendido que la adecuacién de Planta tendria que
estar también a la adecuacion del presupuesto, de tal manera que si van a incrementar una Planta del 20%
mds , tiene que estar considerado de un afio hacia el otro, para que estén incluidos en el presupuesto
nuevo.

Alcalde: Por eso se postergd para el préoximo afio Don Manuel, porque por los problemas financieros se
cambid del afio 2019 al 2020 y ademds que todavia no esta estructurada la Planta para ser informada al
Concejo y este la apruebe.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Con respecto a la aprobacién del Acta, yo le enviaré mi decisién mafiana por
correo Don César.

César Morales Ramirez: {Don Andrés Sdez?
Concejal Andrés Saez Castro: Apruebo.
César Morales Ramirez: ;Don Manuel?
Concejal Manuel Mufioz Bastias: Apruebo.

César Morales Ramirez: ¢ Don Juan Salgado?
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Concejal Juan Salgado Garrido. Apruebo.

César Morales Ramirez: ¢ Don Justo Rebolledo?

Concejal Justo Rebolledo Araya: Apruebo.

César Morales Ramirez: Se aprueba entonces el Acta N°47.

Alcalde: Siguiendo con la Tabla, le damos la bienvenida a la Jefa del Departamento de Subsistencia, la Sra.
Verénica Dominguez Romero, por la aprobacion patente de alcohol segundo semestre.

Verénica Dominguez Romero, Jefa del Departamento de Subsistencia: Sefior Alcalde, es solamente una
patente rezagada que no nos habian hecho llegar los antecedentes de Don Sergio Morales Bustamante,
que en la sesidn pasada se pasaron todas las carpetas para la aprobacion y esta era la que estaba
pendiente, por eso la traje ahora.

César Morales Ramirez: La Sra. Verdnica nos entregd la carpeta con todos los antecedentes y estan todos
los documentos requeridos.

Verdnica Dominguez Romero: Ahi estdn todos los documentos que indican que no es pariente de alguna
Autoridad Publica, que no tiene ninguna condena y no tiene antecedentes penales , entonces no tiene
ninguin inconveniente para otorgarle la patente.

Alcalde: Entonces si cumple con todos los requisitos, lo que le corresponde al Concejo es ratificarla.

César Morales Ramirez: Entonces si no hay mas consultas al respecto, se lleva a votacidn la patente que se
esta solicitando. éSra. Maria Ignacia?

Concejal Maria I. Gonzalez: Apruebo.
César Morales Ramirez: ¢ Don Ricardo Lizama?

Concejal Ricardo Lizama Soto: Bueno Alcalde, la Directora de Transito, si recuerdo, estuvo en el Concejo
anterior y nos entregd una némina de patentes de alcoholes que se ajustaban a la Ley y en ese contexto
como lo sefiala ella y también con el visto bueno de nuestro Control Interno, si no hay reparos que hacer,
yo la voy a aprobar.

César Morales Ramirez: ¢Don Andrés?

Concejal Andrés Saez Castro: Si estd toda la documentacion, apruebo.
César Morales Ramirez: ¢ Don Manuel?

Concejal Manuel Mufioz Bastias: Apruebo.

César Morales Ramirez: ¢Don Juan Salgado?
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Concejal Juan Salgado Garrido: Apruebo.

VILLA |
ALEGRE

Cesar Morales Ramirez: ¢ Don Justo Rebolledo?

Concejal Justo Rebolledo Araya: Apruebo.
César Morales Ramirez: Se aprueba patente de alcoholes, por unanimidad de los Concejales.

Alcalde: Le damos las gracias a la Sra. Verdnica.
Hace abandono de la sala la Sra. Verénica Dominguez Ramirez, Jefe del Departamento de Subsistencia.

Alcalde: El tercer punto de la Tabla, tiene que ver con el ORD. N°3346, con fecha 04 de junio de 2018,
recepcionado el dia 07 de junio de 2018, de la Contraloria Regional de Maule, Tema: remite copia de
sumario administrativo instruido mediante resolucidn exenta N°69 de 2017 de ese organismo, para esto va
a exponer y plantear ante el Concejo el Asesor Juridico del Municipio, Don Rodrigo Cancino Montoya, pero
antes Don César dara lectura al documento enviado por la Contraloria.

César Morales Ramirez: En mi calidad de Secretario Municipal Subrogante, voy a dar lectura al documento
que llegé de Contraloria Regional y a la vez haré entrega de los antecedentes sobre este mismo tema.

Don César Morales Ramirez da lectura a resolucion exenta N°69, enviado por la Contraloria Regional del
Maule, el cual se adjunta al Acta del Concejo Municipal.

Alcalde: Entonces ahora dejamos a Don Rodrigo, quien nos va a exponer sobre este mismo tema.

Rodrigo Cancino Montoya, Abogado Municipal: Buenas tardes a todo el Concejo. Se dio lectura por Don
César Morales, Secretario Subrogante, al Oficio N°3346 que ha remitido la Contraloria Regional del Maule
en contra del procedimiento sumarial N°69 y se les entregé el expediente en forma digital a ustedes para su
conocimiento, ademds del informe de Contraloria. A través de este informe, se inicié el correspondiente
sumario. Por resolucion N°69 del afio 2017 con la Contraloria Regional de Maule, ordend instruir un
sumario administrativo a la Municipalidad de Villa Alegre, designando como fiscal a Don Sergio Gutiérrez. A
raiz de este sumario a Don Arturo Palma Vilches, en su calidad de Alcalde, se le informaron dos sumarios,
voy a explicar los cargos y voy a explicar los descargos que también formulé la defensa particular de Don
Arturo. El primer cargo es haber incumplido las obligaciones funcionarias en su calidad de Alcalde, al haber
cedido a la solicitud de un particular identificado como Don Manuel Romero Reyes, con residencia en Villa
Alegre, que en forma verbal y sin existir un contrato de arrendamiento, ocupara un terreno de propledad
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municipal , ubicado en Avenida Francisco Antonio Encina N°1439 de esta Comuna, el que se encuervt?a - V’Q
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VILLA contiguo a los corrales municipales y al ex internado del Liceo Municipal que lleva el

ALEGRE mismo nombre, con el animo de explotar dicho predio, sin cobrar ningun arriendo en

beneficio del Municipio y situacidn que se prolongé a partir del afio 2014 hasta agosto del afio 2017. Cuéles
fueron los descargos presentados por la defensa particular de Don Arturo; primero, que la figura
contractual por la cual se accedid a la solicitud de don Manuel Romero y respecto del uso y goce de la
propiedad, era un comodato precario, tal y como da cuenta el informe con fecha 22 de mayo de 2017 y no
un contrato de arrendamiento, contrato que se diferencian porque en el primero el uso y goce es a titulo
gratuito, en cambio el segundo, el uso y goce es a cambio de una contra prestacion, es decir, una renta por
arrendamiento y por lo tanto, de tratarse del primero de estos contratos, no se cobré ningun arriendo
efectivamente o mas bien alguna renta en beneficio del Municipio. Ustedes saben que los contratos
precarios por lo general no se cobra nada por él, aqui hay que recordar también que los contratos precarios
superiores a 4 afios, requieren aprobacién del Concejo Municipal, tal como lo sefiala el ART.N°65 de la Ley
Orgénica, sefald también que objetada la actuacién por la Contraloria General, la llustre Municipalidad
adopto todas las medidas pertinentes para enmendar dicha situacion, lo que se acredité en el
procedimiento sumarial acompafiada como medio de prueba, una carta certificada del dia 11 de mayo del
2017 dirigida al Sr. Romero, mediante la cual se solicité la restitucién inmediata del terreno dentro del
mismo afio, cesando desde esa fecha del uso y goce de ese predio. El cargo segundo es haber incumplido su
obligacién funcionaria en calidad de Alcalde, al haber accedido a la solicitud de diversos funcionarios del
Municipio, de la localidad y a organizaciones particulares, ajenas a esta entidad en forma verbal y sin
contrato de arrendamiento de por medio, para ocupar el ex internado municipal. Cuéles fueron los
descargos; acd nos advierte como esta conducta ha podido entorpecer este servicio o el ejercicio del
derecho ciudadano, porque malamente el sujeto habria infringido esta disposicién, sin perjuicio de lo
anterior, a partir del oficio N°2570 del afio 2015 y cumpliendo con lo ordenado, el Alcalde se abstuvo de
facilitar el internado para fines que no fueran netamente educacionales. Ahora bien, les voy a explicar
ciertos aspectos que tienen que tomar en consideracién para llevar a cabo la votacién que se va a
proponer. La responsabilidad administrativa se puede definir y consiste en que el personal de la
administracion del estado, estd sujeto a la responsabilidad administrativa en todo su dmbito, sin perjuicio
de la responsabilidad civil o penal que puedan derivar del mismo hecho en ejercicio de la potestad
disciplinaria, asegura al inculpado tener un derecho racional y un justo procedimiento. Ahora bien, la
responsabilidad administrativa es aquel que imponen los servidores del Estado cuando su conducta
contraviene a sus obligaciones o infringe prohibiciones propias de su empleo o funciones. Los funcionarios
incurrirdn en responsabilidad administrativa, cuando sus deberes o funciones fueron susceptibles en la
aplicacion de una medida disciplinaria, la que debera ser acreditada mediante una investigacién sumaria o
un fallo administrativo. Quiero que nos detengamos en esto, que son los principios que rigen la
responsabilidad sin perjuicio, no estan todos sefialados aca, como el principio de la impugnabilidad, el
principio de la independencia que un mismo hecho puede acarrear responsabilidades civiles, criminales o
administrativas, pero si hay que hacer hincapié en la legalidad que s6lo pueden aplicarse las sanuong&“ >
disciplinarias que expresamente se establezcan con el legislado en derecho publico solo se puecjéhacer lo, ‘3
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viLLA | que la Ley permite, en cuanto al debido proceso y sus principios juridicos, seguin toda
ALBGRE persona tiene derecho a ciertas garantias minimas tendientes a asegurar un resultado
justo, que incluye la posibilidad de ser oido, de tener la posibilidad también de presentar pruebas, de tener
un procedimiento reglado y que le otorgue una efectiva y concreta posibilidad de defensa. Por Gltimo,
tenemos que sefialar la pronunciabilidad de la sancién, en el sentido que debe entenderse de dos formas;
toda medida disciplinaria debe aplicarse en relacién al método del proceso y a la gravedad de la sancién
que se ha cometido. La medida de destitucion procede cuando asi la Ley expresamente lo ordena y cuando
sea vulnerado gravemente el principio de probidad administrativa, entonces ac4 el principio de pugnidad y

de proporcionalidad opera en materia cognitiva en dos dmbitos que son bien delimitados, en primer
término como limite que se pueda al legislador, al momento de tipificar esta conducta, determinar la
sancion y establecer que debe aplicarse, y en segundo lugar, como limite acotado un margen de
discrecionalidad, esto es lo que se le exige al empleado publico en general. Ahora bien, muchos de los
Concejales me han preguntado las dudas, porque todos estdn hablando de la destitucién y la verdad es que
no es tan asi. EI ART.N°51 de la Ley N°18.695 de la Ley Orgédnica de Municipalidades, establece la potestad
fiscalizadora de la Contraloria y voy a leer el ART.N°51 de la Ley, porque no puedo andar inventando. Dice:
que las Municipalidades seran fiscalizadas por la Contraloria General de la Republica, de acuerdo a su Ley
Organica Constitucional, sin perjuicio de las facultades generales de fiscalizacién interna que correspondan
al Alcalde, al Concejo o las Unidades Municipales, dentro del ambito de sus competencias. Si el ejercicio le
da las facultades a la Contraloria General de la Republica y determina la existencia de actos u omisiones
propiamente de cardcter ilegal, podrd instruir el correspondiente procedimiento disciplinario, segtn lo
dispuesto en el ART.N"143 bis y siguiente de la Ley N°10.336 orgdnica de Contralorfa de organizacién y
atribuciones de la Contraloria General de la RepUblica. Ahora bien, si con consecuencia de la investigacion
practicada, la que debera respetar las reglas del debido proceso de lo anteriormente, dicho érgano
considere que se encuentra acreditar la responsabilidad administrativa del Alcalde, debera remitir los
antecedentes al Concejo Municipal para los efectos de lo dispuesto en el ART.N°60, letra C. Ahora, si nos
vamos al ART.N°60, letra C, dice que el Alcalde cesard de su cargo en los siguientes casos: letra C, remocién
por impedimento grave por contradiccion de igual caracter a la norma sobre probidad administrativa o
notable abandono de deberes y aqui hay una salvedad, toda la gente cree que desde que se instruyd un
sumario administrativo al Alcalde y se le aplica en actitud del ART. N°51 el notable abandono de deberes, va
a ser la sancién su remocion por impedimento grave. La verdad es que no es asi, porque no todos leen lo
que dice el inciso siguiente del mismo Articulo; dice: la causal establecida en la letra C, sera entregada por
el Tribunal Electoral respectivo, con la votacién de un tercio de ustedes y de los Tribunales Electorales, para
lo cual no se requerird el patrocinio de un abogado. En el requerimiento, los Concejales podréan pedirle al
Tribunal Electoral Regional respectivo, la cesacion del cargo o en subsidio la aplicacién de alguna de las vias
disciplinarias dispuestas en la letra A, By C del ART.N°120 de la Ley N°18.882, es decir, lo que est4 diciendo
ahi es “Concejo, usted vota remocién o vota algunas de las causales establecidas en el ART. 120”. No.._h g
necesariamente porque el Alcalde estd siendo objeto de una investigacién o sumario admmlstrat?vo de 2,
parte de Contraloria, la sancién va a ser la remocion.
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Concejal Ricardo Lizama Soto: ¢Puedo hacer un paréntesis Rodrigo? Pero la sancién que

VILLA_ |
ALEGRE se le solicite o se le pida al Alcalde, debe plasmarse en el requerimiento que uno someta

a tramitacion ante el TER, es decir, esta no es la instancia pertinente para que nosotros votemos o
apliquemos alguna sancidn, sélo votamos si o no en el requerimiento posterior.

Rodrigo Cancino Montoya: Esto sdlo serd al aplicar el ART.N°60 C, que ser4 la remocidn sin perjuicio que si
ustedes votan hoy dia y dicen que no pueden imponer otra sancién de la asignada aca, pero no es
obligatoriamente, porque muchos de ustedes pensaban que sélo se votaba la destitucién como Unica
sancion, eso no es asi. Todo proceso sumarial instruido por la Contraloria General de la Republica debe
someterse a la resolucion 510 del afio 2013, que es diferente al Estatuto para Funcionarios Municipales que
es la Ley N°18.833. El ART.N°51 relacionado con el ART.60 C quedd claro, efectivamente se hablé con
Contraloria porque de lo que emana de este documento da para pensar de que hay que votar si o si una
destitucién y no otra sancion.

Alcalde: Eso esta claro, lo que pasa es que la primera sancién y la mas grave es la destitucion, hay otras
después obviamente que son materia y decisién de cada uno de los Concejales.

Rodrigo Cancino Montoya: La posibilidad de otra sancidn efectivamente se puede, el mismo articulo lo
sefiala y eso estd en base a la norma legal, a jurisprudencia administrativa y los principios responden a las
responsabilidades también. Primero la aplicacién de la medida disciplinaria sefialada en el ART.N°120 como
supletoria a la destitucién y tomando en cuenta que siempre las medidas disciplinarias se aplicaran
tomando en cuenta la gravedad de la falta cognitiva y la circunstancia atenuante o agravante que arroje el
método de los antecedentes, es decir, si le pone una carga y una responsabilidad a los Concejales y a todo
funcionario publico de someterse al método del proceso y evaluar las sanciones conforme a lo que es esta
Ley penal, incluido el sumario, hay que ser super responsable en esto, porque ahora estoy tratando este
temay se tocé en el Concejo la resolucién 510 de la Contraloria en diciembre del afio pasado. Se entregd
una modificacién que elimind el recurso jerarquico y entregé sélo eso, no hay recurso alguno de los
procedimientos sumarial en contra de los procesos disciplinarios instruidos por Contraloria, por tanto, Don
Arturo Palma, impuso un recurso de proteccién en contra de la resolucién emanada primeramente por
Contraloria y esa es la causa rol N°224 del 2018 de la Corte de Apelaciones de Talca, caratulada Palma con
Contraloria General de la Republica. Efectivamente el fallo de primera instancia del recurso de proteccién
salio rechazado, por lo cual sus abogados particulares apelaron, pero no invocando en una orden de no
innovar, por tanto, Contraloria nos obliga mediante esta notificacion, a someter a votacién del Concejo en
cuanto a la aplicacion de la medida disciplinaria y eso es todo. ¢No sé si les quedo claro? ¢éAlguna duda o
consulta?

Alcalde: Se concede la palabra si les quedé alguna duda o consulta, para que don César someta a votacion.

Rodrigo Cancino Montoya: Todos los antecedentes estén en el expediente que tienen en sus mangs..._
50 DE
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VILA Concejal Ricardo Lizama Soto: Si, la consulta que yo tengo Rodrigo es que con la

ALEGRE informacién que entregé la propia Contraloria General de |la Republica, los sumarios que
se habian instruido eran tres y estaban afinados los tres, en su momento se sefialé que se habian puesto
unos recursos que usted hace mencién, que a través de la modificacién no son procedentes, entonces la
pregunta que me hago yo como Concejal de la Comuna es ¢Dénde estan esos sumarios y cuando se le van a
informar al Concejo? porque no es solamente este sumario, sino que son tres, ya que por lo que sefialé aca
y nos expuso el abogado que habia anteriormente, se habia realizado el recurso que usted nos sefialo ante

la propia Contraloria.

Rodrigo Cancino Montoya: efectivamente en diciembre del afio pasado, claramente como dice usted,
modificé esa resolucidn la Contraloria y elimind ese recurso, por eso la instancia administrativa es mucho

mds demorosa que la instancia judicial.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Claro, entonces son tres sumarios, son hechos diversos a estos que estamos

analizando nosotros.

Rodrigo Cancino Montoya: Pero lo que se estd pidiendo en este momento, es con respecto a este sumario.
Concejal Ricardo Lizama Soto: ¢Y los otros deberian llegar también acd al Concejo?

Alcalde: Los otros dos se encuentran en este momento con apelacién personal de la Contraloria Nacional,
una vez que lleguen esos, tienen que pasar al Concejo para sus respectivas votaciones, pero lo que hoy dia
estd pidiendo la Contraloria Regional del Maule, es sobre la causa que acaba de exponer Rodrigo, que tiene
que ver con el terreno municipal y con el ex internado, esa es la causa de hoy dia, lo demas llegara y se
tendrd que informar en un plazo de 20 dias, para que el concejo tenga que pronunciarse. Yo creo que ya
estd claro para que don césar pida la votacion.

Concejal Justo Rebolledo Araya: Disculpe Alcalde, con todo esto que se nos acaba de entregar, se nos esta
pidiendo que tenemos que votar, pero yo por lo menos dificilmente puedo votar si no tengo un plazo
suficiente para decir si o no.

Concejal Maria I. Gonzalez: Disculpe Alcalde, yo igual acabo de hacer la consulta de cudndo vence el plazoy
me llama la atencién que sea tan rapido y se nos entregue hoy y tengamos que tomar una decisién de
inmediato, porque es una decisidn bastante grande, por lo tanto, yo me declaro que no estoy en
condiciones como para emitir una votacion en este momento, a no ser que se llame a un Concejo
extraordinario, pero yo en estos momentos no me encuentro en condiciones mientras no lea y estudie lo
que realmente voy a votar.

Rodrigo Cancino Montoya: Efectivamente se entregé en esta fecha, porque la causa esta en la Corte
Suprema, teniamos que esperar que si el abogado titular de don Arturo interponia o no una orden de no
innovar y eso fue informado recién ayer que no se habia interpuesto y cuando hay recurso judicial __

; i I . S DESS
pendiente no podemos someter a aprobacioén esta materia, pero como no hay ninguno, podemos\ﬂevarl’eb\
votacion : T
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Concejal Maria I. Gonzalez: Si Rodrigo, yo entiendo esa parte, sé que no es
responsabilidad de ustedes tampoco, pero yo como les dije me declaro en estos

momentos que no puedo emitir un voto sin conocer mas detalladamente esto, tengo que darle una pasada
para no votar de una manera tan irresponsable, por lo tanto, yo en este momento me niego a emitir un
voto.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Pero Alcalde, no es mas de lo que usted sefiala, esos son los hechos, los
cargos y descargos, no es mas que eso, en realidad es super corto.

Rodrigo Cancino Montoya: La investigacion era por cuatro cargos, se desestimaron dos y estos dos juntos
siguieron el sumario correspondiente.

Concejal Andrés Saez Castro: (Y las opciones de nosotros cudles son?

Rodrigo Cancino Montoya: votar o no votar la destitucidn y en el caso de no votar se puede aplicar otra
sancion administrativa.

Concejal Maria |. Gonzalez: (Y qué otra sancion?
Rodrigo Cancino Montoya: las que establece el ART.N°120.

Jorge Campos Flores, Director Control Interno: Disculpe Don Rodrigo, no es votar si o no la destitucién, es
votar si se va al TER.

Rodrigo Cancino Montoya: Eso es correcto, tiene que ser votado por un tercio de los Concejales para que
se vaya al TER, el plazo es hasta el viernes para informar a la Contraloria.

Patricio Martinez, Abogado Departamento de Educacion: Si me permite Sr. Alcalde, la pregunta en
definitiva que sefiala la Contraloria es sefialarle al Concejo que, habiendo acreditado estos hechos, se los
coloco en conocimiento a los Concejales primeramente y si esos hechos ya acreditados tienen y retinen la
gravedad y han causado el perijuicio tal al Municipio que ameriten la destitucién, de considerarlo asi, los
Concejales, en las proporciones que sefiala la Ley, que en este caso son un tercio de los Concejales, sera el
TER el que inicie un procedimiento tendiente a generar una sancidn con los hechos ya acreditados, con el
sumario que determind la Contraloria, por lo tanto, la pregunta no es tan compleja y a la vista de los
antecedentes, la calificacion la haran ustedes, pero ya ustedes tienen cuales son los cargos, mas alld de que
puedan leerlo cinco veces, los elementos a evaluar estan ahi. Ahora, ustedes también pueden pedir un
receso o0 una sesion extraordinaria, pero es solamente para evaluar que esos hechos, no otros, ni sumado
con otros, tienen la gravedad tal que deberian ser sancionados con esa sancién y no con otra, entendiendo
que esa sancidn ultima es la que hay para un servidor publico.

Concejal Justo Rebolledo Araya: Como dije anteriormente para poder votar si o no en cualquiera de estas
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por esto tengo que tener un poco mds de conocimiento, sobre todo en esta materia tan
importante, por lo tanto, en estos momentos yo no podria decir si 0 no.

Alcalde: Bueno, entonces tenemos dos instancias, hacemos un receso ahora y la otra es citar mafiana
nuevamente a Concejo.

Concejal Ricardo Lizama Soto: yo creo que deberiamos hacer un receso Alcalde, asi analizamos este tema.
Hagamos un receso Alcalde de unos treinta o cuarenta minutos para que los Concejales puedan estar méas
claros.

Alcalde: Yo creo que esa es la mejor alternativa si les parece, entonces hacemos un receso.

Por decision del Concejo en pleno, se hace un receso para analizar los antecedentes entregados y
presentados por el abogado Don Rodrigo Cancino Montoya.

Alcalde: Bueno, después de este receso, vamos a proceder Don César, a solicitar la votacién del Concejo.

César Morales Ramirez: Vamos a tomar entonces la votacion respecto si se aplica o no la sancién
administrativa de la discusién, de acuerdo al ART.N°60, letra C de la Ley 18.695, esa es la votacién que se va
a tomar en este momento. Sra. Maria Ignacia Gonzdlez su voto.

Concejal Maria I. Gonzadlez: Sobre este tema Alcalde, yo considero que la gravedad de los hechos no
amerita una sancién tan enérgica como una destitucién, ¢ Por qué?, por dos causales, una no hubo
beneficio pecuniario y segundo tampoco hubo un menoscabo que significara alguna perdida en las arcas
municipales, por lo tanto voto no.

César Morales Ramirez: Don Ricardo, su voto.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Muchas gracias don César, voy a fundar la votacién, en primer lugar Alcalde
y sefiores Concejales, la causal de total abandono de deberes ya sea por vulnerar principio de la probidad o
por causal de total abandono de deberes se radica tnica y exclusivamente en todos los Concejales y por lo
tanto se puede ejercer en cualquier tiempo, sin embargo, en esta ocasién en particular la situacién es
distinta para la responsabilidad de cada Concejal, en razén que habiendo la Contraloria General de la
Republica instruido un sumario en el cual da por acreditada la responsabilidad administrativa del Alcalde no
solamente en una oportunidad, sino que en oportunidades que son reiteradas, este es el primer sumario,
pero existen dos mds que estan por venir y de un tiempo a esta parte Alcalde la administracién municipal
con el tiempo ha ido cambiando, ha sido cada vez més exigente y lamentablemente en este Municipio
hemos tenido serias irregularidades del punto financiero, por ejemplo en el Departamento de Salud
Comunaly que influyen finalmente en la decisién que uno tiene que tomar. También en el Departamento
de Educacion pasa la misma situacién, con deudas millonarias que tenemos nosotros con los docentes t\}?\\
B
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dia hay 900 millones de pesos aproximadamente, que segun el peritaje ingresaron al
Departamento de Educacién y no sabemos dénde estan. Finalmente Alcalde y con lo
conversado también con otros colegas que son abogados y han tramitado estas causas en diversos
municipios del pais, me hacen sentir que se puede incurrir en causal de notable abandono de deberes por
omision del Concejal y esa es la razén por la cual Alcalde, que la decisién que yo voy a tomar, va a ser
acusar al Alcalde, pero me reservo si pedir la destituciéon o una multa en el requerimiento correspondiente

a futuro.

Concejal Maria |. Gonzdlez: Alcalde, perdén que interrumpa pero acé se esta votando la destitucion si o no,
las multas pueden venir después con las sanciones que el Concejo pueda ver, pero en este momento se
esta viendo un tema especifico.

Concejal Ricardo Lizama Soto: El procedimiento ante el TER y los colegas lo pueden confirmar, es que como
Concejal yo voto, pero me reservo la facultad en el requerimiento correspondiente de pedir ya sea la
destitucién o la multa, de acuerdo a la gravedad de la imputacion que se le ha hecho en el sumario y eso es

totalmente posible y los colegas lo saben.

Concejal Maria |. Gonzalez: Me gustaria que me aclarara esa situacion porque yo tengo entendido lo otro,
entonces puede que yo esté equivocada, porque después puede venir una sancion, pero en este momento

estamos en la otra parte.
Concejal Ricardo Lizama Soto: ¢ Qué estamos votando entonces?
Rodrigo Cancino Montoya: Si se va al TER o no.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Pero lo que pasa Rodrigo es que cuando uno vota favorablemente la
destitucién en contra del Alcalde, son para aquellos Concejales para quien hace la accién de impetrarle al
TER o pedirle al TER ya sea la destitucion, la multa o ambos, ¢Se entiende?

Alcalde: Ricardo, las multas las aplica el Concejo aca después.

Rodrigo Cancino Montoya: El articulo es claro, ya que este dice que podran pedir al Tribunal Electoral la
cesacion en el cargo o el subsidio de algunas de las causales del ART.N°120.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Si, pero resuelve el TER. Resuelven los magistrados, pero se solicita en el
escrito posterior si esto se presenta en un requerimiento-al Tribunal Electoral Regional, es una especie de
demanda.

Patricio Martinez: Como lo ha expuesto Don Rodrigo Cancino, tienen en esta instancia el espiritu y la letra
de preguntarle al Concejo Municipal si esto avanza hacia el TER, porque se va a ir con una destitucién para
el TER, ahi nuevamente se hard un analisis de la procedencia y una defensa por parte del Aicalde o
alternativamente el Concejo Municipal sefiala que habiendo acreditado los hechos, no ameritan la
gravedad nitienen la proporcionalidad para poder asociarse a una causa o sancion de destltuuon-ﬂtp&eto
es lo mas grave haciendo la analogia , como usted es colega don Ricardo, es como el presidio, es Ia ultlma

r(;"_"L ,,,,,,,,,,,,,,,
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“ ratio, la ultima sancién, por tanto, lo que se esta preguntando aqui es si se avanza en ese

VILLA_ |
ALEGRE sentido o no, si es que la votacién terminara en si, esto avanza al Tribunal electoral, si la

votacién estimara que no, esto produce una nueva votacidn o un nuevo acuerdo del Concejo Municipal,
tendiente a proponer una sancién diversa a la destitucién como entendiendo que es proporcional a los
hechos, que el sumario administrativo llevado por la contraloria acredité.

Concejal Ricardo Lizama Soto: ¢ Puedo terminar?, porque yo siento que con todo el respeto del mundo, se
los digo estimados colegas, que yo no comparto su opinidn, la Ley es clara y es una sola y en ese contexto lo
que nosotros hoy dia votamos, nosotros no podemos interpretar la ley, la interpretan los tribunales, en
este caso el Tribunal Electoral Regional, nosotros lo que votamos hoy dia es si estamos o no en el dilema de
si se vulnera el principio de la probidad o si incurre en la causal de total de abandono de deberes, luego que
el Concejal vota y se retine el quérum de un tercio, que son dos Concejales, porque el Concejo es de seis,
son esos dos Concejales los que tienen que someter a tramitacion del requerimiento ante el TER, porque
los otros Concejales votaron desfavorablemente, obviamente no van a ser parte porque no tienen
legitimacidn activa para proceder ante el TER, ¢estamos claros? Y entonces son esos dos Concejales quienes
le solicitan a Tribunal, de acuerdo a la gravedad de los hechos o la destitucién o la aplicacién de una multa
distinta, incluso es mas la inhabilitacién por cinco afios para ejercer cargos publicos o presentarse a alguna
eleccién a futuro que también es otra situacion.

Alcalde: También me gustaria dejar en claro que el TER destituye por el resto de un periodo alcaldicio, no
por cinco afios, los cinco afios son cuando hay sanciones penales.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Son conjuntas las sanciones Alcalde, lamentablemente déjeme decirselo y se
lo informo a los demas asesores juridicos; son tres sanciones, la destitucién, la multa y en general, pero yo
me reservo eso a futuro, yo voto favorablemente.

César Morales Ramirez: Entonces su voto es si. Don Andrés Saez, se solicita su pronunciamiento.

Concejal Andrés Séez Castro: La verdad que es complicado poder votar asi, lo dijimos recién que nos
acaban de entregar la informacién y nos dieron unos minutos para analizar, igual me complica con lo que
planted Ricardo en el sentido del tema de la sancién, yo siento de igual manera que si debiera haber una
sancion, pero no asi la destitucién, por eso me confundo con el tema de qué estamos votando nosotros, si
estamos votando por destituir o por una sancién, o a lo mejor el dia de mafiana nosotros pediriamos
después la multa, entonces en estos momentos mi voto es si.

César Morales Ramirez: Don Manuel Mufioz, su voto por favor.

Concejal Manuel Muiioz Bastias: yo voto por no, en el sentido de no destitucién al Alcalde, después
veremos lo que se adopta segtn la sancidn.

César Morales Ramirez: Don Juan salgado, su voto.

Concejal Juan Salgado Garrido: mi voto es no.
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César Morales Ramirez: Concejal Justo Rebolledo, su voto.
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Concejal Justo Rebolledo Araya: Yo estaba viendo y solicité la informacién porque
insisto, votar por una materia asi tan encima tan importante como ésta, no se nos da el tiempo ni siquiera
para hacer las consultas a las personas que a uno le puedan sugerir, recomendar o argumentar de acuerdo
a la votacién, por esa situacion es que yo me abstengo en la votacion.

César Morales Ramirez: la pregunta es si 0 no, no hay abstencién.

Concejal Justo Rebolledo Araya: Entonces mi voto es no, por o mismo quiero que quede muy en claro que
mi voto es que no estoy de acuerdo en la sancién ya que los antecedentes se entregaron a ultima hora y los
Concejales deberiamos tener toda la informacion en la mano y como no tengo el tiempo necesario o
suficiente, como siempre aca lo hemos dicho, cuando vemos otros temas como por ejemplo de recursos lo
dejamos para otro Concejo, porque creemos que es fundamental tener todos los antecedentes o
informacién y yo creo que los antecedentes que se entregan asi a la rdpida, no es estar bien informados.

César Morales Ramirez: la votacion fue la siguiente: la Sra. Maria Ignacia Gonzdlez voto no, Don Ricardo
Lizama voto si a la destitucidon, Don Andrés Saez castro voto si, Don Manuel Mufoz Bastias voto no a la
destitucién, Don Juan Salgado Garrido voto no a la destitucién y Don Justo Rebolledo Araya voto no a la
destitucidn. Ese es el resultado de la votacién que queda en Acta.

Alcalde: Por lo tanto, da lugar a que se vaya al TER.

Alcalde: el ultimo punto en la tabla, es la respuesta del Asesor Juridico Don Rodrigo Cancino, ante
solicitudes presentadas por el Concejo Municipal en sesién anterior.

Rodrigo Cancino Montoya: Gracias Alcalde, yo le entregué la informacién directamente a Don Andrés Sdez
y voy a entregar las conclusiones del informe pericial que se entregd de la causa O 35 del 2017, en el cual
solicite en un par de Concejos atras, el financiamiento de un perito para informar que hay un
procedimiento de tres causas de modificacidn proporcional; la primera que fallé la Corte Suprema en que
efectivamente se perdid, la segunda que no esta en conocimiento de mucha gente, se gané por el
Municipio y la tercera en que se solicitd este peritaje, sefiala que la Municipalidad ha pagado demas a los
profesores por mas de 135 millones de pesos, ese es el peritaje y es un peritaje de mds de sesenta paginas,
es un muy buen peritaje a mi parecer, al contrario de todos los peritajes que se han presentado en las
causas anteriores que son de ocho paginas y no dicen nada.

Concejal Maria I. Gonzalez: O sea, para aclarar Don Rodrigo, éNosotros estariamos ganando esta demanda
que nos hicieron los profesores por el no pago de las imposiciones?

Rodrigo Cancino Montoya: No puedo decir si efectivamente se va a cumplir o no, pero vamos con un muy
buen pie, segun el peritaje.

Concejal Maria I. Gonzalez: Ahora, lo que me queda Alcalde a mi, es felicitar a los abogados, al Sr. Mé'fffé\' ~
y a Don Rodrigo, pero nosotros mismos muchas veces somos pesimistas y tratamos de tirar las cosas para
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atras, pero recuerdo muy bien donde el Concejal Lizama también recordaba recién la

VILLA
ALEGRE deuday leia yo una parte que la encontré muy interesante, decia en esa Acta el Concejal

Lizama “voy a fundar mi voto como dice la Ley Orgdnica, invocando no sélo mi calidad de Concejal que
tengo en este cuerpo colegiado, sino que también Alcalde en mi calidad de abogado y conociendo el
Tribunal de San Javier, mucho més que Rodrigo y Patricio, conociendo como falla la magistrado y
conociendo hace mas de dos afios la problemética nuestra, sabiendo que ingresaron 900 millones de pesos
a Educacion y no sabiendo a que cuenta ingresaron esos recursos y quien los girdé y considerando que no
vamos a ser capaces de modificar la realidad de los hechos y que va a significar 5, 6,7 6 10 millones en
perjuicio del Municipio, yo voy a votar en contra, es la vision que yo tengo como profesional”, es decir, que
bueno que ustedes lograron pasar sobre eso y que no nos basemos en el pesimismo, yo confio plenamente
en los abogados que en estos momentos estdn con nosotros, porque creo que se ha demostrado en este
tiempo que Don Rodrigo se preocupa mucho de todas las situaciones y junto a todo el Departamento
Juridico hacen las cosas bien, asi es que los felicito y ojald sigamos adelante para que no salgamos
perjudicados en la parte educacional .

Concejal Ricardo Lizama Soto: Alcalde, yo voy a felicitar a Rodrigo, a Consuelo y a Patricio, de quienes
tengo una muy buena opinién, ya que son muy buenos abogados y estdn realmente comprometidos con el
Municipio y reconozco que en aquella oportunidad era la opinién que tenia respecto a cémo podia
pronunciarse el Tribunal de San Javier, |la verdad es que nunca habiamos ganado una causa en primera
instancia a los docentes, entonces hago presente y reconozco mi error, pero también fallar es humano
Alcalde, solamente eso.

Rodrigo Cancino Montoya: También decir que hay que ser muy cautelosos con los procedimientos
disciplinarios que se soliciten para buscar responsabilidad administrativa, porque el peritaje demuestra
todo lo contrario, demuestra que si se pagd y se pagd en exceso.

Alcalde: ¢El peritaje puede modificar en algo lo sentenciado o ya no se puede hacer nada?

Rodrigo Cancino Montoya: Lo que pasa, es que efectivamente como yo lo dije en un principio, fue un
criterio del Tribunal en primera instancia lo que sentencié en la primer causa, pero como han salido fallos
diversos en la Corte Suprema y han acogido la tesis que nosotros estamos alegando hoy en dia, los
Tribunales han ido modificando sus resoluciones y por eso ya en la segunda sentencia de la segunda causa
por mas de 105 millones de pesos, dijo que nosotros no debiamos monto alguno, sélo es eso.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Alcalde, solicitarle a Don Rodrigo si me puede remitir el fallo a mi correo.
Rodrigo Cancino Montoya: Es un fallo que tiene 60 paginas, pero si se lo haré llegar.

Concejal Justo Rebolledo Araya: Yo creo que el Equipo Juridico de acuerdo a mi visidn, estd haciendo un
trabajo mas alld de lo que yo esperaba o de las expectativas que yo tenia, lo que muchas veces nosotros

los Concejales criticamos y siendo yo de la Comisién de Educacién le voy a pedir a usted Alcalde quewvea:lg:
v /,
instancia porque me ha llegado ya bastante informacién de que los Concejales presionamos para contratar((y
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profesores, que mandamos documentos o vamos y conversamos para contratar mas

VILLA
ALEGRE  porsonal y quiero que eso lo aclaremos Sr. Alcalde, porque en una reunién que tuve, se

me insinud que nosotros ibamos donde el Director de turno a presionar para que contraten a este u otro
profesor y yo pedi antecedentes y me dijeron que habian antecedentes y espero que los hayan, porque si

es asi, los voy a entregar.

Alcalde: Si los hay, corresponde también a la causal de total abandono de deberes, porque no le
corresponde a un Concejal influir en el tema de planta o dotacién de docentes o asistentes de la educacion.

Concejal Justo Rebolledo Araya: Espero Alcalde que no hayan antecedentes, pero me dijeron que me los
iban a hacer llegar, yo digo esto porque muchas veces complica y perjudica muchas veces la situacién,
porque si es asi, la verdad lo lamento mucho.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Alcalde, yo también vengo solicitando hace tiempo una denuncia al
Ministerio Publico porque lo que ocurrié en el Departamento de Educacién, claramente es un delito de
malversacién de caudales publicos o un fraude al Fisco, si los profesores recibieron mas dinero del que les
correspondia, entonces estan causando un perjuicio fiscal y eso esta claro, si ingresaron 900 millones de
pesos como asi lo sefiala el peritaje de la demanda Lépez contra el Municipio, ingresaron al Departamento
de Educacion y nosotros no sabemos dénde estdn esos recursos hoy en dia, no podemos nosotros como
Concejales autorizar un segundo pago, eso es constitutivo de delito y lo otro es que hay hechos graves con
los recursos de la Ley SEP, del punto de visa de la movilizacién desde el afio 2012 a la fecha hay personas
que se han adjudicado en este municipio més de 300 millones de pesos de forma fraudulenta, por lo tanto,
yo en los préximos dias voy a realizar también una querella criminal en torno a que se investiguen
realmente esos hechos como corresponde, solamente eso.

Alcalde: Bueno, cada uno tiene derecho a hacer lo que le parezca.

Patricio Martinez: Alcalde, si me permite, ya que la intervencién que hizo el Concejal alude o le compete a
mi Departamento, yo lo habia explicado en su momento cuando estaba Leopoldo y ahora con mi colega
abogado Rodrigo, lo que pasa aqui, como bien se ha sefialado, es una diferencia de tesis que se tienen al
aplicar la Ley, estd en todo su derecho Don Ricardo a hacer la denuncia, es mas, debid haberla hecho hace
mucho tiempo, ya que estas causa tienen mds de un afio y esas denuncias de malversacién de fondos
publicos u otras de caracter legal y administrativo, no han sido interpuestas por usted en ningun tipo de
Tribunal.

Concejal Ricardo Lizama Soto: Si, pero siempre lo he dejado registrado en Acta.

Patricio Martinez: Pero eso no es denunciar, usted como abogado sabe que eso no inicia una accién penal,
dicho esto y aprovechando que hay arto publico presente ,que publica en Facebook, dejar la idea que si se
lee la sentencia que es de esa causa la O 37 del 2016, en esa causa se determina que efectivamente se
acoge la demanda de los demandantes, valga la redundancia, y que se determinard a pagar el monto\@ﬁum
peritaje en la etapa de cumplimiento, dicho esto, es porque la Sra. Cancino, que es la abogada que
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patrocina por parte de los profesores esta causa, recurre de nulidad ante esa sentencia,
sefialando en primera instancia que el Tribunal debié haber sefialado cual era el monto
que se debia, ese recurso fue rechazado, al igual que el recurso que interpuso el Abogado Municipal en su

minuto en cuanto a un error sustancial en la obligacién de la Ley que influyen sustancialmente en los
expositivos del fallo y en su momento también fue desestimado por el tribunal, esto se fue a la Corte
Suprema y se confirmé el mismo fallo en primera instancia que sefiala que el monto debido por el
Municipio seran determinados mediante peritaje que sera realizado en la etapa de cumplimiento, dicho
eso, por tanto, las publicaciones de 600, 700, 800 millones de pesos, son para empezar falsas, porque no
existen esos montos en ninguna sentencia y ademas serian fantasiosas, porque me gustaria saber cémo
llegaron a esos montos, porque todavia no hay ningtin peritaje, ni nosotros como abogados hemos sacado
los célculos ni hemos podido estimar estos montos, es mds, el peritaje se debera hacer en relacién al
dictamen de la Contraloria y ese dictamen sefiala la forma en que se debe hacer el pago y es aqui donde me
gustaria dejar en claro, por la suspicacia que pueden causar los comentarios de Don Ricardo, con respecto
a la administracion del DAEM. El Departamento hizo uso de ese dictamen para hacer los pagos y cuando
ustedes terminen de leer el peritaje, que son las mismas causas de pedir, son distintas partes, pero el
demandado es el mismo , por los mismos periodos, van a darse cuenta que la correcta interpretacién del
dictamen que solicitamos que en este minuto no me acuerdo el N° exacto, que es en ese donde se sefiala
como hacer la forma de pago, estd muy bien utilizado por parte del DAEM, pero eso generé que la forma de
pagar las platas generaran un sobre pago, ¢Por qué?, porque el Ministerio a nosotros nos transfiere ynoa
cualquier cuenta, porque son cuentas de la subvencién ordinaria y ahora hay dos cuentas corrientes que los
numeros son publicos que hay que pedirselos al Jefe de Finanzas, asi que hacer ese comentario que no
sabemos donde estd la plata, para su informacion es ahi donde llega la plata y hay formas de traspaso de
subvencién mes a mes, afio a afio y estd todo resumido y lo tenemos informado al Ministerio yala
Superintendencia, asi que esa informacién esta, la plata no se fue por ninguna parte ,ni entro en un coche )
ni sali6 en un auto, esa plata se utilizé como dice la Contraloria , pero como llegd menos, porque hay sobre
contratacién de lo sefialado en los Concejos anteriores, como hay sobre dotacién, por lo tanto no hay
excedentes a repartir, por lo tanto esa tesis es acogida por la segunda sentencia y dice que efectivamente,
habiendo aplicado los dictémenes, nosotros no solamente no les debemos a los profesores, sino que por
cumplir la Ley, hemos tenido que ocupar plata de las subvenciones, no la plata que transfiere el Ministerio
para cumplir lo que ordena la 19.933 y la 19.410 y por lo tanto hemos tenido que pagar plata de la
subvencién regular para poder cumplir con la Ley 19.933. Dicho eso, se han pagado en exceso 100 millones
de pesos en consideracion de lo que se habia ingresado por dicha Ley, es la misma tesis que incorpora la
Corte Suprema el afio pasado en la modificacién de la jurisprudencia y es probable que serd la misma tesis
que acoja la ultima causa que hay ahora pendiente con audiencia de juicio, donde nosotros hemos
postulado la misma tesis, entonces la explicacion de saber qué pasé con las platas, estd en este mismo
peritaje, estd en la sentencia de la segunda demanda que se gané por el Municipio y probablementeky ojald
asi sea, en la sentencia de la tltima demanda que nos queda en la sentencia de juicio.

ar ETA JANL
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Alcalde: Pero corresponde de igual manera hacer una investigacién al interior del Departamento de
Educacion para clarificar y dar la respuesta por escrito. Dicho todo esto, procedo a levantar la sesién.
Siendo las 16:44 minutos, se levanta la sesion.

SI Subrogante
d de Villa Alegre.
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CONTRALORIA GENERAL DE.LA REPUBLICA : .
CONTRALORIA REGIONAL DEL MAULE - . 7

. - REMITE  COPIA  DE .  SUMARIO
_NOTIFICACION ~ ADMINISTRATIVO INSTRUIDO * MEDIANTE

RESOLUCION EXENTA N° 69, DE 2017, DE
NOMBREMQW.E“, L‘S"@" ESTA PROCEDENCIA. .
RUT. [223).982-¢ '

' ' . : . CONTRALORIA GENERAL DE LA REPU.BLICA
|FECHA 6’2‘0 " — REGION 7 o
' | ' 04 JUN 2018
HORA — 4491—04 _ ; TALCA. _

run gt tehs | e [
l o - ‘l . . l 27201808043346
) " Cumplo con remitr a Ud., copla del
expediente en sumario administrativo ordenado instruir por esta Contralorla Regional
mediante su resolucion exenta N° 69, de 30 de junio de 2017, en la Municipalidad de
Villa Alegre, y de la resolucién exenta N° 185, de 29 de diciembre de 2017, de esta
- .procedencia, que aprueba el procedimiento dlsc1plmano instruido, y que contiene la
propuesta -efectuada’ por laContralor Regional, para que sean puestos en
conocimiento del Concejo Mumclpal para los efectos del articulo 51, en relacidén con
- elarticulo 60, letra c), de laley N° 18.695, Organica Constitucional de Mummpahdades
toda vez que quedoé establecida la responsabilidad del Alcalde del referido. municipio,
- sefior Arturo Palma Vilches, en los hechos objeto de1 mdlcado procedlmlento
disciplinario.

: Al respecto se le sohcnta remltlr a la Unidad
de Seguumlento de Fiscalia de esta Contralorla dentro del plazo de 20 dias habiles
- contados desde la fecha de recepcion del presente oficio, copia del acta del Concejo
- Municipal en la cual se dé fe de la entrega de los antecedentes acompanados acada
uno de Ios Concejales del municipio, y de lo resuelto por este | cuerpo colegiado en
definitiva, en virtud del acto admmlstratlvo precitado. : . ¢ /

: Asnmlsmo se hace presente lo dispuesto en el
“articulo 9° incisos segundo y tercerq, de la ley N° 10.336: “El Contralor podra solicitar
de las distintas autoridades, jefaturas de Servicios o. funcionarios, los datos ‘e
informaciones que necesite para el mejor desempefio de sus labores y podra, también, -
dirigirse a cualquiera autoridad o funcionario para impartir mstruccnones relatlvasa Ia
f scalizacion que legalmente le corresponda” W iU :
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A LA SENORA »

GRACIELA SUPULVEDA SAZO

SECRETARIO MUNICIPAL :

,.MUNICIPALIDAD DE VILLA ALEGRE o _
PRESENTE o ., =&
Adjunta: Copla del expediente dlgltal )

CC: Unidad de Seguimiento de Fiscalia.
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